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ABSTRACT 
 

The objective of this study was to use the data of growth patterns of local 

chickens accompanied with their molecular data to develop a strategy for 

marker-assisted selection for growth. Four lines were used and have been 

derived from a naturally heat resistant local breed in Egypt. They were a 

homozygous normally-feathered selected line (CE3), homozygous naked-

neck selected line (CE1) and their corresponding control lines (CE1 and 

CE4). Lines CE3 and CE1 have been selected for high 6-wk BW for five 

generations. Three generations were obtained for this study. Lines CE3 and 

CE1 were significantly heavier at 6 weeks of age than their corresponding 

control lines CE1 and CE4 by 14.32 and 17.172 in the base generation and 

by 23.4 and 14.22 in the second selected generation. The differences 

reached to 27.3 and 61.22 at 32 weeks of age in the base generation and 

4..1 and 12.72 in the second selected generation. Line CE3 was 

significantly heavier than line CE1 throughout the growing period. The total 

number of alleles per locus averaged 7.72 alleles. Polymorphism percentage 

averaged 21.3 and 22.32 in lines CE3 and CE1 versus 12.6 and 4..62 in 

lines CE1 and CE4. Percentage of unique alleles averaged 4.1 and 4.62 in 

lines CE3 and CE1. Many polymorphic allelic bands were differed in their 

frequencies between high and low performed families in lines CE3 and CE1. 

A total of 14 polymorphic alleles in 3. loci were flown over generations and 

the flow trends were different in different lines and families within lines. 

Principle component analysis was applied to the data of both lines and two 

main components were found and three canonical correlations were 

obtained. Four and five bands were persistently concomitant with the highly 

performed families in lines CE3 and CE1, respectively. These bands would 

have brought 6-wk BW into higher levels of performance by 12.3 and 36.62 

in the second generation if they would have been considered in the selection 

for 6-wk BW. 

Key words: Growth, local chickens, marker-assisted selection, microsatellite 

markers.  
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 العربيص ملخال

 

  و السريع بمساعدة الواسماتو السريع بمساعدة الواسماتللنمللنم  للانتخابللانتخابنموذج نموذج 

  في الدجاج المحلي المصريفي الدجاج المحلي المصري  
     

تم إجراء هذه الدراسة بهدف تقييم استخددا  بيناتنا الو تع بتا بيناتنا ال جتن ال يوتعب  

خطتتعم بتت   4فتت  اتاخدتتنس ب جتتنودس العاستت نا فتت  التتدجنص ال استت  ال  تتر . استتخددب  

وبتنرس وت  التدجنص  و  (CE9) ولالدت  اأ الدجنص، ج يعهن بشخقة ب  سلالة باسية ب رية .

الدت  الاتنا  ، أسنبيا ل ده خ جتة أجيتنل  6وود  وخدب لزيندس وزن ال جم والطبيع  الخرييش ال

(CE5)   اأول ، وال د سلالة الكعاخرول لسي ال((د  الانلتCE1  وبتنرس وت ) ستلالة ونريتة

( CE1الدتت  الرابتتا )، وأستتنبيا ل تتدس خ جتتة أجيتتنل  6ووتتد الرقبتتة بوخدبتتة لزيتتندس وزن ال جتتم 

جيتل اأستن   وهت فت  هتذه الدراستة  لسدطتعم ثلاثة أجينل إاخنصتم  ي ال كوخرول الد  الانل).

 بنلإضنفة إل  جيسي  بوخدبي .

و تر  حخت كتل أستبعوي   ثملكل خ  ف  كل جيل وود الفقس تم وزن الكخنكي  الونت ة 

لاص التدان بت  هتذه العيوتنا سخدلكل خ  ف  كل جيل تأسبعع. وتم ساب ويونا ب  الد   11

 .ب  العاس نا العراثية الدقيقة 17بنسخددا   البيجرس ال خجسجلتم اسخدد  تفنول البس رس و

 -وكانت أبرز النتائج كما يلي:

 الأداء الإنتاجي -9

أثقل بعوعينً ف  التعزن بت  الكتعاخرول ال قتنرن  CE3  ،CE1ن نن ال وخدبنكنن الدط

و  23.4أسنبيا  فت  جيتل اأستن  ، و بتـ  6وود و ر  %17.17و  12.32أ  بوه ن بـ 

ووتد و تر  %61.2و  27.3ف  ال يل ال وخدب الاتنا  . وولتس  الفترول إلت    14.2%

فت  ال يتل ال وخدتب الاتنا .  %12.7و 1..4كتذل  إلت   و جيل اأسن  ،أسبعع  ف   32

ييش الطبيعت  كنات  أوضا  اخنئج وزن ال جم ف  اأجينل ال خعنقبتة أن الجتلالة  اا الختر

أثقل وزانً ب  الجلالة ونرية الرقبة خلال بعظم فخراا الو ع وهع اأبر الذ  يشير إل  أن 

 .  اا الخرييش الطبيع الجلالة ونرية الرقبة تو ع ب عدتا أبطنً اجبينً ب  الجلالة 

 كنن تأثير ال وس بعوعينً وهع بخعقا اظراً للاخخلاف الطبيع  الراجا لس وس.  



تقتتديراا الع تل التتعراث  ل دخستا قينستتنا الو تع ونليتتة ختلال اأو تتنر ال بكتترس ات  كن

 فت  ال يتل اأول والاتنا  1.37و 1.32واادفض  تدري ينً با الزيندس ف  الع ر ، حي) كنا  

أستنبيا ،  6ة وزن ال جتم ووتد و تر فل ت (CE9) اا الخترييش الطبيعت  ف  الجلالة ال وخدبتة 

 .1.3و  1.13فقتد كنات  القتيم أوست  قستيلاً وولت  إلت   (CE1)ة قبترأبن فت  الدت  وتنر  ال

 لس يسي  اأول والانا  وس  الخعال .

 المسح الجينومي -5

 . التقييم الجينومي أ  

أليل ف  كل اأجينل ، وكنن بخعس  وتدد  22شريطنً توخ   إل   3142أاخ   بندئنا الدان 

 246و  11زن ال زيئت  لكتل اتلتيلاا بتي  اليل / بعقتا وراثت .  وتتراول التع 7.72يلاا لات

لتيلاا أ 7إلت   3زوص ب  القعاود العراثية. وتراول ودد اتلتيلاا الخت  تتم الخعترف وسيهتن بتي  

 وهع اأبر الذ  يشير إل  أن بعظم ال عاقا كنا  بخعددس اتليلاا.

لٍ وتن  بودفضتنً بشتك( CE3) الطبيعت العراث  ف  الد  ال وخدب  و الخترييش كنن الخبني  

قبتة رللأجينل الالاثة وس  الخعال  .أبن ف  الدت  وتنر  ال 1.11و  1.12و  1.33وتراول بي  

(CE1 ، )  للأجيتتتنل الالاثتتتة وستتت   1.11و  1.11و  1.31  قتتتيم الخبتتتني  ال يوتتتعب فقتتتد كناتتت

كايتتراً داختتل خطتتعم الكتتعاخرول وتت  اظنئرهتتن فتت   الخبتتني  التتعراث الختتعال . ولتتم تدخستتا قتتيم 

ل وخدبة . واادفنض هتذه القتيم داختل الدطتعم ال وخدبتة هتع أبتر بخعقتا اظتراً لعقتعع الدطعم ا

 اتاخدنس.  ضغ الدطعم تا  

 CE1و CE3 ف  الدطتي  ال وخدبتي   %22.3و  21.3كنن بخعس  اجبة  تعدد ال ظنهر 

 لدط  الكعاخرول ال قنراي  له ن . %6..4و  12.6وس  الخعال ، ف  بقنبل 

(،  CE3فت  الدت  ال وخدتب  و الخترييش الطبيعت  ) %4.1ا ال  يتزس كنن بخعست  اتلتيلا

ب يتزس لتيلاا فقت  فت  خت  الكتعاخرول ال قتنرن لتل، وبنل اتل تتم الا تعل وست  أ %1.7بقنبل 

لد  الكوخترول ال قتنرن  %3.1ف  بقنبل  CE1ف  الد  ال وخدب ونر  الرقبة  %4.6بوجبة 

 لل . 

فتت   1.741والكتتعاخرول ال قتتنرن لتتل  CE1دتتب كناتت  ال جتتنفة العراثيتتة بتتي  الدتت  ال وخ

والكتتعاخرول  CE1ال يتل ال وخدتب الاتتنا  . وكنات  ال جتنفة العراثيتتة بتي  الدت  وتتنر  الرقبتة 

 .1.232ال قنرن لل 



 ب. الانتخاب بمساعدة الواسمات     

قسيستة فت   اونلية ف  بعض الدطعم بيو ن كنا  الخكترارا اظهرا بعض السيلاا بخكرارا

اتخر  . ك ن تم تاديد العديد ب  اتليلاا ال  يزس لكل خ  ، ك تن كنات  هوتنل العديتد الدطعم 

بي  العنئلاا ونلية وتست  بودفضتة اأوزان ، ويجتخوخج بت   نب  اتليلاا ال دخسفة ف  تكراراته

 ل  أن العنئلاا ي ك  ت يزهن و  مريل األتيلاا ال خعاجتدس فيهتن بنلإضتنفة إلت  الخ ييتز بيوهتن 

ووضتن أن  .قتا وراثت  بت  جيتل إلت  جيتل بع .3ليتل فت  أ 14تدفل  داء الإاخنج . تم تخبابنأ

الزيندس ف  تكراراا بعض األيلاا ف  العنئلاا  اا اأداء الإاخنج  ال رتفا يعبتر وت  تتراكم 

   .ال يونا ف  الدطي  ال وخدبي 

  الدطتتتي  بكعاتتتنا فتت  كتتتل بتتت 7ووتتد استتتخددا  تاسيتتتل ال كعاتتتنا الرئيجتتية ، تتتتم تاديتتتد 

 CE3   بت  الخبتني  فت  خت  2 77.41 و 27..6 بكتعاي  رئيجتيي وأوضن أول ال وخدبي  . 

بجنه ة البينانا ال زيئية كنات  بخعستطة إلت  برتفعتة فت  تاديتد الخبتني  وس  الخعال .  CE1و

شتريطنً  31و CE3 شري  وراث  برتبطي  بنلد   33ف  الدطي  ال وخدبي  حي) تم اكخشنف 

 . CE1تبطي  بنلد  وراثينً بر

العلاقتة بتي   قتدر، والتذ   1.4231م الا عل وس  ثلاثتة ارتبنمتنا. كتنن أكبتر ارتبتنم ت

  .2 23.14 بـبي  اأجينل  ةالبينانا ال زيئية وال ظهري

 اا اأداء الإاختنج   اارتبنمنً وثيقنً بنلعنئلا  أليلاا بخعددس ال ظنهر ارتبط 4وتم تاديد 

وهتتذه اتلتتيلاا ووتتد  CE1نلإضتتنفة إلتت  خ جتتة ألتتيلاا فتت  الدتت  ب CE3ال رتفتتا فتت  الدتت  

أستنبيا باتعال    6فت  وزن ال جتم ووتد و تر  ساسخددابهن ف  اتاخدنس كنا  سخؤد  إلت  زيتند

 (وس  الخعال . CE1( وونر  الرقبة )CE3لسدطي   و الخرييش الطبيع  ) %36.6و  12.3

 

 

 

 

 


