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 مقدمةالـ

 ،هاوتعبر عن يعتبر الأدب على مر العصور هو المرآة التي تعكس قضايا الشعوب والأمم
نها تتفق جميعا في شيء واحد لا فإالآداب واختلاف نشأتها وظروفها فبالرغم من تنوع مصادر 

لية ولقد عانت الدولة الإيطا ،مهالاآمالها أو آوعن ، و التعبير عن تقدم الأمة أو تأخرهاوه، غير
من تقلبات اقتصادية وسياسية كبيرة إلى أن وصلت إلى مرحلة في أثناء وبعد الحرب العالمية 

أهم القضايا التي أثرت فيها هذه التقلبات هي مسألتي الأخلاق وكانت ، الاستقرار الاقتصادي
 ،ترةمما انعكس بطبيعة الحال على المناخ الثقافي والفكري الموجود في إيطاليا في تلك الف، منوالأ

ولا شك أن تلك الأجواء السياسية والاقتصادية والأخلاقية تتشابه مع نظيرتها في القرن الأول 
ا ومعالجته، وقد أدى هذا التشابه إلى ضرورة استدعاء رواية الساتيريكون ، الميلادي بشكل أو بآخر

 حيث تتناول هذه، وفساد أخلاقهم لإلقاء الضوء على أحوال الرومان في القرون الأولى سينمائيًا
صل وكما كان الأ، معانيها المختلفةب سراف في كل أمور الحياةمن الإالرواية ما عرفته روما آنذاك 

 .نيمن التاريخ الروما ظهار الوجه البشعلإساخرًا أتى كذلك الفيلم ، اساخرً 
 

  :أهمية الدراسة
البحث في الدراسات المقارنة اللاتينية الإيطالية من خلال إلقاء الضوء على هذا  يسهم

الرواية الرومانية والظروف التي وجدت فيها وربطها بالمناخ السياسي والفني الذي صاحب صدور 
يلليني، والبناء فيلم فيلليني ساتيريكون، ويعرض البحث صورة كاملة لسمات عصري بترونيوس وف

الدرامي ورسم الشخصيات في كلا العملين، ويأتي كل ذلك في إطار من البحث النظري والتطبيقي 
لنموذج الدراسة وكيفية تحويله من نص أدبي إلى نص سينمائي، كما أن البحث يساهم في إثراء 

بحضارة مثل  المكتبة العربية بما هو مفيد من الحضارات الأخرى خاصة إذا كان الأمر يتعلق
الأدبية والتي تعد قليلة نسبيا وخاصة  الحضارة الرومانية والإيطالية مما يسهم في الدراسات

 .الدراسات اللاتينية الإيطالية
 

 :الدراسة إشكالية
ا كفكرة من عمل روائي إلى عمل ه  ل  و  ح  الساتيريكون وت  رواية يهدف البحث إلى رصد تصور 

مقارنة بين النص الروائي والنص السينمائي، وتحليل المعالجة  قدعبالدراسة ، حيث تقوم سينمائي
، واستعراض النظريات النقدية الخاصة بعملية معالجة النص السيناريوالدرامية من خلال نص 
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، ثم تطبيق هذه النظريات على نموذج البحث وهو رواية ساتيريكون من أجل سينمائيًاالأدبي 
 :لة التاليةالوصول إلى نتائج وإجابات للأسئ

 ية؟وما النظريات الأدبية التي تتعلق بهذه العمل ؟سينمائيًامعالجة النصوص الأدبية  كيفيةما  .1
 وكيف تم تطبيق تلك العملية على نموذج الدراسة؟

من كاتب النص  لدى كلكيف كانت الرؤية الدرامية وتصوير الشخصيات والمضمون الدرامي  .2
 الروائي وكاتب النص السينمائي؟

ية أسباب كتابة رواية الساتيريكون والظروف المحيطة بها؟ وما أسباب اختيار فيلليني للرواما  .3
 ؟سينمائيًاوكيف تمت معالجة رواية بترونيوس 

 
 :منهجية الدراسة

ضة القائم على الدراسة الدقيقة والمستفي "المنهج التحليلي الم قارن "اعتمدت الدراسة على 
وقد اعتمدنا على النص الأصلي  ،وص والوقوف على دلالاتهاللنص الأصلي من أجل تفسير النص

 اللاتيني للرواية التي كتبها بترونيوس والنص السينمائي الخاص بعرض الفيلم الذي ألفه وأخرجه
 .فيلليني

 

 المصادر التي اعتمدت عليها الدراسة:

 :ترونيوسب –أ 

• Petronius. The Satyricon. Trans. J.P. Sullivan. London: Penguin Books, 
1968.  

• Petronius. The Satyricon. Trans. P.G. Walsh. Oxford: Oxford 

University, Press, 1997. 

 :فيلليني -ب

• Fellini F., Zapponi B., La sceneggiatura, in Zanelli (a cura di), Dal 

soggetto al film, collana cinematografica, n. 38, Cappelli Editore, 

Bologna, 1969. 
• Federico Fellini, Fellini Satyricon, Dir. Federico Fellini, Perf. Martin 

Potter, Hiram Keller, Max Born and Salvo Randone. MGM, 1968 

(Film). 
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 :السابقة الدراسات

وكذلك دراسة  ،وجمعها استلزمت الدراسة محاولة حصر المادة العلمية حول موضوع البحث
راسة دلم نعثر على أي ، و فة المراجع العلمية التي تتناول العلاقة التبادلية بين السينما والأدبكا

سابقة الإطار الذي نسعى إليه، ولكننا وجدنا دراسات بسابقة تتعلق بموضوع البحث بالتفصيل و 
تحويل  متعلقة بدراسة عمل بترونيوس فقط أو عمل فيلليني فقط دون عقد المقارنة الخاصة بكيفية

النص الروائي إلى نص سينمائي والوقوف على دلالة هذا التحويل. ومن أهم الدراسات التي 
 :وجدناها

 & Arbitrary Satyricon: Petronius" :بعنوان Erich Segal مقال للأستاذ الدكتور .1

Fellini" ،لةمج نشر في Johns Hopkins University Press م1971، عام. 
سم ر المقارنة بين بترونيوس وفيلليني من حيث الرؤية الدرامية و  عن يتحدث فيه

 .كيف تصور فيلليني عالم روما القديم، وعن هدفه من عملهالشخصيات، و 
دكتور لل ،"فن القصيدة الرومانية و خصائصه من خلال بترونيوس" :بعنوان رسالة دكتوراه  .2

تتناول هذه الدراسة موضوع . م1986 عام الإسكندريةمن جامعة طلعت عبدالرازق زهران، 
تناولت الدراسة بترونيوس من و  ،فن القصيدة الرومانية وخصائصه من خلال بترونيوس

 ثم الشعر فى رواية ،ثم تناولت الجوانب الفنية فى بناء الساتيركون  ،خلال حياته و عصره
نه كاتب أحيث اتضح  ،تناولت تقييم المعالم الرئيسية فى فكر بترونيوسثم  ،الساتيركون 

فيرفض الموضوعات والشخصيات الأسطورية  ،ثائر على الأنماط الأدبية التقليدية
ثم تعرضت الدراسة لخلافات العلماء حول مرمى  ،المستهلكة من الماضى البعيد

أنه بكما تم وصفه  ،ى أخلاقىهو الإمتاع والتسلية أم مرمهل  :بترونيوس من روايته
 .أعظم كاتب كلاسيكى وسيد الساتيرية الرومانية بلا منازع

للدكتور  "Characterization in Petronius’ Satyricon"رسالة دكتوراة بعنوان:  .3
Michael Norman  تتحدث الرسالة عن وصف  .م1994من جامعة نيويورك عام

 رونيوس.الشخصيات وعن المضمون الدرامي لرواية بت
 ،"يريكون وكتاب السات يوسبترون"كتاب للأستاذ الدكتور محمد محمد حسن وھبه، بعنوان:  .4

م. يتحدث فيه عن عمل 1999شمس، عام  ينرأفت، جامعة ع يدمكتبة سع من
 .وعن علاقته بفن الساتورا ،ويشرح ما جاء فيه من أحداث ،بترونيوس

 Michaelللدكتور  "Art and Artifice in the Satyricon"رسالة دكتوراة بعنوان:  .5

J.Mordine  وتناقش الدراسة تصنيف الرواية أدبيا  م،2007من جامعة كولومبيا عام
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ف ز لوحات وفن ونحت وخو وتناقش أحداث الوليمة وما ورد بها من أعمال فنية وفنيا، 
 والأطعمة والأزياء، وتتحدث كذلك عن فن القصيدة الرومانية.

م بعنوان: 2007عن مؤتمر دولي عقدته جامعة ميلانو عام  اليةباللغة الإيط بحث صادر .6
 و Raffaele De Berti ، كتب البحث"فيلليني ساتيريكون: تصور العالم القديم"

Elisabetta Gagetti و Fabrizio Slavazzi ،عن الرؤية  ويتحدث هذا البحث
ة تصوره لعالم روما وعن كيفي ،وعن أسباب اختياره للعمل ،الدرامية لفيلليني ساتيريكون 

 .القديم
: نموذجا للساتورا يمالخيوتر  يمةول"جلال، بعنوان:  يقرسالة ماجيستير للباحثة رضوى رف .7

. تتحدث فيها عن 2016الآداب، جامعة القاھرة، عام  ية، من كل"يوسبترون يريكون في سات
بر المتبقي وعن روايته والجزء الأك ،وظروف عصره ،وعن بترونيوس ومكانته ،فن الساتورا

 .دلالات هذه الأحداثو حداث هذا الجزء بالتفصيل أوعن  ،منها
معالجة فيلليني "بحث منشور للأستاذ الدكتور/ أنور بهنسي محمد شاهين، بعنوان:  .8

ة كيفي معالجة فيلليني للرواية وعن ، تحدث فيه عن"السينمائية لرواية ساتيريكون بترونيوس
جلة أوراق نشر البحث في متم  بيًا للفيلم. وقدا فنيًا وأدصور فيلليني للعالم القديم وقدم نقدً ت

 م.2017كلاسيكية، العدد الرابع عشر، من كلية الآداب بجامعة القاهرة في عام 

 

 مضمون الدراسة:

الرواية كمصدر أدبي ": وجاء الفصل الأول بعنوان، فصول أربعةإلى قمنا بتقسيم البحث 
 إلى أربعة مباحث: وقسمناه، "للسينما

 عن الشعر اموجزً  اشرحً فيه  ناوقدم، "للسينما مصادر الأدبيةال": المبحث الأول بعنوان
 . من حيث استخدامهما كمصادر أدبية للسينماوالرواية والمسرح 

، "كيفية معالجة الرواية سينمائيًااتجاهات النقد الأدبي في بحث  ": المبحث الثاني بعنوانو 
 هذه النظريات هي:أهم وكانت ، سينمائيًاتناول الأدب فيه أهم النظريات النقدية في بحث  ناوتناول

ا ا وافيً شرحً  ناالآراء النقدية لهذه النظريات وقدم وكذلك تناولنا، التناص والتلقي والتأويل والاقتباس
في ثم تحدثنا . ينما والأدببين الس التبادلية مدى أهميته في بحث دراسة العلاقة نالكل منهج وأبرز 

تفاعل الجمهور  كيفيةوعن ، عن طبيعة الجمهور المستهدف لكل من الرواية والفيلمهذا المبحث 
 . إشكالية تقييم الفيلم من خلال مدى التزامه بمعايير النص الأدبيو ، المتلقي للأدب مع السينما
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ة فيه عن طبيع ناوتحدث ،"الأدب والسينماالعلاقة التبادلية بين ": بعنوان والمبحث الثالث
لسردية والفروق ا، السينما والأدب ووجهة النظر السردية بين، العلاقة التبادلية بين الرواية والفيلم

لى عومعايير المحافظة ، وعن تأثير الكتابة السينمائية في تقنيات السرد الروائي الحديثة، همابين
 . روح النص الروائي

 تلقيدور الم وتناولنا فيه، "سينمائيًاالأدب  معالجة": المبحث الرابع في هذا الفصل بعنوانو 
عداد الإ وتقنيات، طبيعة الاقتباس السينمائيو ، تحويل الرواية إلى فيلمبين السينما والأدب وكيفية 

ادل وكيفية إيجاد المع ،كيفية كتابة السيناريو وماهية السيناريو الأدبي كما تناولنا، السينمائي
 . البصري للنص المكتوب في الرواية

  
إلى أربعة قسمناه وقد ، "سمات عصر بترونيوس وفيلليني": الفصل الثاني بعنوانو 
 مباحث:

فيه  ناتحدثو ، "بترونيوس المؤثرات الاجتماعية والسياسية في عصر": المبحث الأول بعنوان
 رة في حياةوعن العوامل الاجتماعية والسياسية المؤث، عن سمات عصر بترونيوس ودوافع الكتابة

ساده وكيف كان وعن أحوال المجتمع الروماني في القرن الأول وحكم نيرون وف، الكاتب وأعماله
 . الأدب والأدباء وأسباب تدهور الأدب في عصره

فيه عن بترونيوس  ناتحدثو ، "حياة بترونيوس ودوافع الكتابة": المبحث الثاني بعنوانو 
، رون وعن موقفه من الحياة الرومانية والثقافة والعادات والحكم والسياسة وبلاط ني، ونشأته وحياته

، كون وعن أسباب كتابته لرواية الساتيري، ية والسياسية التي تمتع بهاوعن مكانة بترونيوس الاجتماع
 . وعن انتماءاته الفنية والأدبية

 فيه ناوتحدث، "المؤثرات الاجتماعية والسياسية في عصر فيلليني": المبحث الثالث بعنوانو 
وعن أحوال والعوامل الاجتماعية والسياسية المؤثرة في حياته وأعماله ، عن سمات عصر فيلليني

 اتالستينوعن السينما الإيطالية في وبعدها، في أثناء الحرب العالمية الثانية  المجتمع الإيطالي
 . الفاشية ومدى تأثيرها في حياة فيللينيحكم موسوليني وعن وعن ، والسبعينات

عن نشأة وتحدثنا فيه ، "عمل بترونيوسوتناوله لحياة فيلليني ": المبحث الرابع بعنوانو 
ن وع، من السينما العالمية هوعن فن فيلليني وموقع، وعن انتماءاته الفنية والسينمائية، للينيفي

 .وعن الواقعية الجديدة ومدى تأثيرها في شخصية فيلليني، عمل بترونيوسل تناولهأسباب 
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 ،"المضمون الدرامي ورسم الشخصيات عند بترونيوس وفيلليني": الفصل الثالث بعنوانو 
 مباحث: أربعةإلى  هقسمناوقد 

ة عن تصنيف الروايوتحدثنا فيه ، "وماهيتها اأدبيً تصنيف الرواية ": المبحث الأول بعنوان
بالتعريف للأجزاء المتبقية منها ومدى أهميتها في مساعدتنا على فهم النص  ناقموماهيتها حيث 

ي الشكل الأدبي واللغو  وعن فن الساتورا والآراء التي قيلت حول رواية الساتيريكون وعن، بأكمله
 . للرواية مع تحليل طبيعة الحبكة الدرامية لها

 واستعرضنا فيه، "المضمون الدرامي لساتيريكون بترونيوس": بعنوان الثانيالمبحث و 
 التفصيلي التعريفقمنا بو ، وما اشتملت عليه من أحداث وشخصيات ،المضمون الدرامي للرواية

 . درامي لهاالالملخص بالأجزاء المتبقية منها وتقديم 

فيه  ناواستعرض، "فيللينيالمضمون الدرامي لساتيريكون ": بعنوان الثالثالمبحث و 
مع التعريف بالأحداث التي تمت إضافتها ، وما اشتمل عليه من أحداث، المضمون الدرامي للفيلم

أو  أو الحذف وماهية التغييرات التي قام بها الكاتب السينمائي )سواء بالإضافة ،إلى الرواية
 . مع استعراض ملخص درامي للفيلم، (التعديل

 هفي ناوتحدث، "رسم شخصيات الساتيريكون بين بترونيوس وفيلليني": بعنوان الرابعالمبحث و 
وعن ، ومدى التطابق بينها في كلا العملين ،وطريقة رسمها ،عن الشخصيات الرئيسية والثانوية

 . ح دلالات هذه الإضافاتالشخصيات التي أضافها فيلليني مع شر 

  
 ةثلاثإلى  وقسمناه، "ساتيريكون بين الرواية والفيلم": بعنوان فهو، أما الفصل الرابع

 مباحث:

عن وتحدثنا فيه ، "اتجاهات فيلليني في قراءة رواية بترونيوس": بعنوان الأولالمبحث 
ن وع ،كيفية تأثره بهاو  ،ايةفيلليني أثناء قراءته للرو  صرهااالظروف الاجتماعية والفنية التي ع

 وأسلوب، يوكيفية القراءة السينمائية للعمل الروائ ،الطريقة التي اتبعها فيلليني لفهم رواية بترونيوس
 . أول للعمل فيلليني في تناوله للرواية كمتلق  

يرات التي يالتغ وتناولنا فيه، "معالجة فيلليني لرواية بترونيوس": بعنوان الثانيالمبحث و 
بتفكيك  فيللينيوعن كيفية قيام ، ودورها في إبراز الرؤية الدرامية من حيث أسبابها عها فيللينيوض

وعن الصعوبات التي ، صورة(الالنص وتحويله إلى وسيط آخر سمعي وبصري )أي من الكلمة إلى 
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، هاعلي التغلبفيلليني وكيف استطاع ، إلى سينمائي واجهها فيلليني أثناء تحويله النص الروائي
 . وعن خطوات الإعداد السينمائي التي اتخذها فيلليني من أجل عمل فيلمه

ار عن أفكوتحدثنا فيه ، "الرؤية الدرامية في ساتيريكون بترونيوس": بعنوان الثالثالمبحث و 
كيفية و ، مميزات عمل بترونيوس وعن ،روايتهبترونيوس وأهدافه الدرامية التي قدمها من خلال 

ا أيضً كما قدمنا انتقاده لمجتمعه، وكيفية ، فيه من خلال روايته عاشللعالم الذي بترونيوس  تصوير
ها أم إن، إذا كانت الرواية مجرد عمل فني للتسلية والمتعة والإباحية عما في هذا المبحث تحليلًا 

 . كانت رواية أخلاقية

، يللينيفيه أفكار ف ناوناقش، "الرؤية الدرامية في ساتيريكون فيلليني": عنوانب الرابعالمبحث و 
ينمائي وإلى أي مدى وصل التطابق بين الفكرة الرئيسية في العمل الأدبي والفكرة الرئيسية للفيلم الس

 عن الخيال السردي لفيلليني وعن مدى التشابه بين عالم بترونيوس وعالموتحدثنا ، المأخوذ عنها
 . فيلليني

على تسجيل  وإصرارالسادة المشرفون من دعم أنه لولا ما قدمه بوفي النهاية يؤمن الباحث 
 فايز يوسف محمد، لما خرج هذا البحث إلى النور، فالشكر الجزيل للأستاذ الدكتور الدراسة هذه

عم خطة الدراسة للموافقة على تسجيلها بقسم الحضارة الأوروبية الإشراف ود الذي وافق على
 حمل على عاتقه تدريبيد الحميد الشيوي الذي أيمن عب للأستاذ الدكتورالقديمة، والشكر الجزيل 

والشكر الجزيل للأستاذ  ،السينمائيالمنهج ب صتما يخأكاديميًا في وصقليوالوقوف إلى جواري 
للبحث  الذي دفعني نحو مجال الدراسات البينية، وكان الداعم الأول أنور بهنسي شاهينالدكتور 

 والسينما. عن دراسة حديثة تجمع بين الأدب

/ وفاء عبد اكم يه لرؤوف البا أتقدم  بالشكر  الجزيل  لع ضو يْ لجنة  المناقشة: الأستاذ  الدكتور 
لوان( مناقشًا خارجيًا، والأستاذ  الدكتور ن فريد حس /)أستاذ  ورئيس  قسم  اللغة  الإيطالية بجامعة  ح 

 ا داخليًا، لتفضلهماالأنور )أستاذ  ورئيس  قسم  الحضارة  الأوروبية بجامعة عين شمس( مناقشً 
، وجعلهم دائمًا قدوةً   لم .طلبة  العلبالموافقة على مناقشة  هذه الرسالة ، فجزاهم الله  عني خير  الجزاء 

جميل الحمداوي عضو  .، الشاعر والناقد المغربي دالدكتوركما أتوجه بالشكر للأستاذ 
من يد العون، حيث أرسل لي كتبه  لما قدمه لي ،المجلس العلمي بالناظور ورابطة علماء المغرب

 ومؤلفاته في مجال الدراسات البينية للسينما والأدب، والتي أفدت منها بقدر كبير. 
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كما أتوجه بالشكر للكاتب والناقد السينمائي اللبناني محمد رضا، عضو لجنة التحكيم 
ي ساتيريكون، حيث الاتحاد الدولي للصحافة السينمائية، والذي له مقال مفصل عن فيلم فيللينب

 .هونقد سينمائيًاقد قدم لي يد العون في تحليل الفيلم تواصلت معه و 

كما أتوجه بخالص الشكر لأعضاء هيئة التدريس بالمعهد العالي للسينما الذين قاموا 
المراجع العلمية المتخصصة في مجال الإعداد السينمائي، وأخص بالشكر كافة بتوجيهي ودعمي ب

ند سهيمن  الدكتورالأستاذ ، و فدوى ياقوت عبد الرازق الدكتورة الأستاذة فؤاد كامل و الدكتورة دينا 
 بقسم السيناريو بالمعهد العالي للسينما. التهامى

زملائي وأساتذتي الأفاضل في قسم اللغات اليونانية جميع كما أتوجه بخالص الشكر ل
د كتابة البحث العلمي أو كيفية إيجافيما يتعلق بكيفية دائمًا لي والإيطالية لدعمهم المتواصل 

الدكتور طارق رضوان الذي  الأستاذأستاذي الفاضل  المراجع المتخصصة، وأخص بالشكر
لسيد ، والدكتور اسينمائيًافي إيجاد المراجع الهامة المتعلقة بمعالجة النص الأدبي كثيرًا اعدني س

 لزميل الفاضلا، واحث العلمي أكاديميً كتابة البكيفية  في معرفةكثيرًا عبدالهادي الذي ساعدني 
ي الكاثوليكية ف Sacro Cuoreجامعة بمحمود المعاملي المدرس المساعد بالقسم وباحث الدكتوراه 

 ، والزميل الفاضل أحمد بدر المدرسومراجعتها في تنقيح الرسالةكثيرًا  الذي ساعدنيو  ،إيطاليا
هد من الوقت والجكثيرًا والذي بذل  ،بإيطاليا Udineالمساعد بالقسم وباحث الدكتوراه في جامعة 

من أجل الحصول على النسخة المنشورة والمطبوعة من عمل فيلليني ساتيريكون وقام بإرسالها لي، 
 الله عني خير الجزاء. مفجزاه

لغالي اوإذا أردت  أن أ هدي  هذه الدراسة ، فإنني أ هديها إلى م ن ربياني صغيرًا، إلى أ بي 
ة ، تقبل صالح أعمالهما، وإلى زوجتي الغالييلية  أسأل  الله  أن يطيل  في عمرهما وأن وأمي الغا

شت  معهن أجمل أيام  ، وإلى أخواتي اللاتي ع  يعا ط فولتي! أهدي لهم جموأبنائي ع نوان  كل  نجاح 
 .المتواضع هذا الجهد

، ورحم الله م هْدٌ بشريٌ، لا أ دَّعي فيه الكمال  نه لا يكتب  أإني رأيت   " :قالن وختامًا، فهذا ج 
غَّير  هذا لكان أحسن، ولو ز يد  هذا لكان ي   ه : لو    ،أحد  كتاباً في يومه  إلا قال في غ د  سن  م  ستح  ولو ق دَّ

! وهو دليل على ! وهذا أعظم  العبر  ، ولو ت ر ك هذا لكان أجمل   على استيلاء النقص   هذا لكان أفضل 
 ر".جملة  البش

حانه وتعالى أسأل  أن يجعل  هذا العمل في ميزان حسناتي وأن يغفر لي به يوم  أن والله سب 
. لْت  و إ ل يْه  أ ن يب  كَّ ل يْه  ت و  ا ت وْف يق ي إ لاَّ ب اللََّّ  ع  م   ألقاه، إنه ولي ذلك ومولاه، و 
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 المصادر الأدبية للسينما المبحث الأول:

للجمهور الباريسي أول عرض لتقدم ، من الزمانرن منذ أكثر من قظهرت السينما 
شكلت وبهذا ، العرض على عشرة أفلامهذا حيث احتوى  28/12/1895،1في  يتوغرافسينما

ولما ، ا لما اشتملت عليه من احتوائها للفنون التي سبقتهانظرً  ؛في عالم الفنون جديدة ثورة السينما 
الفرنسي جورج نتشر حتى هاجم الأديب والمفكر ت بدأتولكن ما ، كبيرة جماهيريةحظيت به من 

حيث لم يكن ، السينما والإذاعة "فاع عن الأدبد" في كتابه Georges Duhamel2 ديهاميل
أن الناس أعرضت عن القراءة والاطلاع ولم يعد لديها متسع من  فقد وجد، قد اخترع بعد التليفزيون 
 الإنسانة يجب أن تكون نتيجة لمجهود يقوم به وأورد وجهة نظره في أن الثقافة الحق، الوقت لها

أما ثاني الأسباب التي . وليس مجرد تلقين من الأجهزة إلى الجميع دون تمييز ،واختيار لما يتلقاه
لأن ، هي إلى قتل الروح الفردية في البشرتأن هذه الوسائل الآلية العامة ستن": أوردها ديهاميل فهي

فينتهي بهم الأمر أن يصبحوا ، ويشاهدون نفس الأفلام، بالراديوكل الناس يسمعون نفس الأحاديث 
، عقلية القطيع الذي يسهل قيادتهإلى  حتى لتصبح عقليتهم أقرب ،ا متشابهة لا أصالة فيهانسخً 

الحقيقة إنما هو في و  ،ونظام الثقافة الذي يستحيل فيه التفكير والاختيار يذوي الرأي الشخصي
 3."تقويض لما نعتبره ثقافة

أن  من المفترضو ، فالفن السابع منتج بشري ، اهذا الرأي مبالغ فيه ولم يكن موضوعيً  نالكن
باستخدام نفس الأداة وهي  ،ا مختلفةمختلفة تطرح أفكارً  وبأساليب ،يعبر عن ثقافات متنوعة

كذلك ف، فليس بالضرورة أن يتشابه الفكر المقدم من خلال نفس الأداة ، وإذا اشتبهت الأداة ، الشاشة
مهما كان  _ومع ذلك فالأفلام الرديئة . يقدم أفكارا متنوعة باستخدام أداة واحدة وهي الكتابة، الأدب

                                  
، النقابة العامة لأعضاء هيئة التدريس 10حقيقة السينما، مجلة الجامعي، ع –نور الدين سعيد، جدلية التاريخ  -1

 . 284. صـ 2005الجامعي، ليبيا، 
ديهاميل، دفاع عن الأدب، )نقلا( عن: فؤاد دواره، السينما والأدب، القاهرة، الهيئة المصرية العامة للكتاب،  -2

 . 17، صـ 1991
ميله إلى الصواب، إذ كان توجهه إلى ترى الباحثة دينا فؤاد أن هذا الرأي لا يخلو من القسوة الشديدة رغم  -3

ا. السينما التجارية والمنتجين الذين يتعاملون مع السينما كتجارة وصناعة فقط متجاهلين العنصر الفني تمامً 
 انظر:

دينا فؤاد كامل، الإعداد السينمائي للأدب، دراسة تطبيقية على نموذج من أعمال يوسف إدريس، رسالة 
 . 82، صـ 1999للسينما، أكاديمية الفنون، القاهرة ماجستير، المعهد العالي 


