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 الفصل الأول

  : مقدمة  أولً 
ي مخاطر المصرفية التللشهدت الصناعة المصرفية تحديات عديدة نتيجة     

 شدة المنافسة بين البنوكحدوث أزمات وخسائر مالية و و  ،تتعرض لها البنوك
عظمى لعشر ال. ولذلك قام محافظو البنوك المركزية لمجموعة الدول اوبعضها

بتشكيل لجنة بازل للرقابة المصرفية تحت رعاية بنك  1974نهاية عام ي ف
 وقد تكونت ،Bank for International Settlements (BIS) التسويات الدولية

ي كل من هيئات الرقابة المصرفية والبنوك المركزية في اللجنة من ممثلهذه 
 ،وسويسرا ،والسويد ،وهولندا ،برجولوكسم ،واليابان ،يطالياإو  ،وفرنسا ،كندا

 والممكلة المتحدة والولايات المتحدة الأمريكية. 
تقوم عليها نظم ي تمثل النقاط الأساسية الت مبادئاللجنة هذه  وقد أرسلت    

فى: وضع قواعد ومتطلبات للرقابة  مبادئالهذه  وقد تمثلت ،الرقابة الفعالة
والشروط اللازمة لزيادة كفاءة الرقابة  الحذرة وطرق لتطوير الرقابة المصرفية

كما أصدرت تلك اللجنة معايير العالمى. ي ولضمان سلامة النظام المصرف
تتعلق بالعلاقة بين مستوى المخاطر وحجم ونوعية رأس المال بمفهومه دولية 

الرقابى؛ والتى تتطورت عبر الزمن وفقًا للتغيرات المصرفية والمالية والدولية، 
 . كو البن ومخاطر شاطونوعية ون

ثم "اتفاقية  ،1988عام لجنة بازل  أصدرتهاالتى  ؛I"اتفاقية بازل ـ "بداية ب    
ونتيجة الأزمة  ،Iبعد حدوث تعديلات على اتفاقية بازل  2004" عام IIبازل 

، وما تركته تلك الأزمة من خسائر مالية ضخمة 2008المالية العالمية عام 
حزمة جديدة  2010؛ أقرت لجنة بازل فى سبتمبر وإفلاس العديد من البنوك

من المعايير بهدف تحسين قدرة القطاع المصرفى على امتصاص الصدمات 
  . III"الناتجة عن الأزمات المالية، والتى عرفت بـ "اتفاقية بازل

وقد أقرت لجنة بازل معيارها الموحد بشأن متطلبات كفاية رأس المال عام     
بوضع معايير  فيها. واهتمت اللجنة I"ـ "اتفاقية بازل ، والذى عرف ب1988

متطلبات كفاية رأس المال الواجب توافرها على  دولية موحدة للرقابة الحذرة
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 أدنىووضع حد  ،بالبنوك لمواجهة كل من مخاطر الائتمان ومخاطر السوق 
 % لنسبة رأس المال للأصول المرجحة بأوزان مخاطرها. 8

" تحقيق التقارب بين معايير كفاية رأس المال Iاقية بازل وقد استهدفت "اتف    
وقد قامت لجنة  .يالعالمي ودعم النظام المصرف ،الدول المختلفةي المطبقة ف

 عرف باسم "اتفاقية والذى ،بازل بصياغة إطار جديد لمعيار كفاية رأس المال
 ،تلاحقةبحيث يتسق مع التطورات المصرفية والمالية الم ،2004" عام II بازل

المشكلات و  "Iبازل  اتفاقيةـ "الانتقادات التي وجهت لوأيضًا استجابة لبعض 
للدول النامية  آسياتعرضت لها دول شرق ي أعقاب الأزمة التي ظهرت في الت

 ،للدول الناميةبالنسبة ي ستقرار المالللافعالية تحقيق الاتفاقية  ىومنها: مد
تلك  توفرهاي اتجة عن الحوافز التوحدوث تقلب بتدفقات رؤوس الأموال الن

 قراض قصير الأجل بين البنوك. الاتفاقية لتشجيع عمليات الإ
قامت  ،"Iاتفاقية بازل ـ "ب الخاصةفى ضوء تلك المشكلات والانتقادات و     

نهاية ي الدول الأعضاء في ف نُفِذت" وقد IIلجنة بازل بصياغة "اتفاقية بازل 
وتطوير  ،يزيادة قوة وسلامة النظام المال تفاقيةتلك الا تواستهدف .2006عام 

ي لرأس المال مع الأخذ ف دنىالقوانين واللوائح الخاصة بمتطلبات الحد الأ
على  والعمل ،الاعتبار عمليات المراجعة الرقابية ونظم ضبط وتنظيم السوق 

وتطوير  ،تواجه البنوكي زيادة ارتباط معايير كفاية رأس المال بالمخاطر الت
رات البنك لتقييم المخاطر من خلال التوافق بين متطلبات كفاية رأس المال قد

 . فصا لتزام بالإوالنظم الحديثة لإدارة المخاطر والا

 دنى: الحد الأيرئيسة وهركائز  3 إلى "II"اتفاقية بازل وقد استندت     
 وضبط وتنظيم ،والمراجعة الرقابية لكفاية رأس المال ،لمتطلبات رأس المال

وتعزيز ي القطاع المصرفمستوى  على ضوء الضغوط التنافسيةي الأسواق. وف
 الذىقامت لجنة بازل بصياغة إطار جديد، و  ،يالمصرفي طار التنظيمالإ

 IIIبازل مقررات  مثل. وت2010غى سبتمبر  III" بازل عرف باسم "اتفاقية
رفية وضعتها لجنة بازل للرقابة المصي مجموعة شاملة من التدابير الت
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والشفافية وتحسين قدرة  فصا لتعزيز الإي بالتنسيق مع مجلس الاستقرار المال
   اب الصدمات الناتجة عن الأزمات المالية.يعاستي على القطاع المصرف

تسعى  ،قواعد الرقابية للجنة بازلما سبق فيما يتعلق بتطور الوبعد عرض     
لمقررات بازل الصادرة فى  البنوك المركزية إلى تنفيذ التعديلات النهائية

 بالبنوكي ضمان سلامة الاستقرار المالبهدف ، VI""بازل  2017ديسمبر 
واستيعاب الصدمات الناتجة عن  قد تواجهها،ي والحد من المخاطر الت

ا فيها لما تركته الأزمة المالية العالمية من آثار سلبية بم نتيجةالأزمات المالية 
وإفلاس  ،ومخاطر للسيولة وللائتمان ،يمن اضطرابات بالسوق المال

التى مخاطر الالاهتمام بأهمية إلى  تجدر الإشارةولذلك،  ،المؤسسات المالية
المخاطر النظامية بشكل تقييم بدأ الاهتمام ب حيث ؛ككلي النظام المال في تؤثر

 الأزمة المالية العالمية الأخيرة. خاصة بعد مكثف 

 G-10 Report on)من قبل Systemic Risk المخاطر النظاميةتعرف و      

Financial Sector Consolidation, 2001) تلك المخاطري هأنها ، على 
فقدان الثقة لجزء كبير من النظام ي المرتبطة بحدوث حدث معين يتسبب ف

 Borri, Caccavaio, Di) بينما يعرف ،الحقيقى قتصادالا في قد يؤثرو  مالي،ال

Giorgio and Sorrentino, 2014) أنها تلك على  المخاطر النظامية
وتكون عادة بسبب  ،بأكملهي النظام المال collapse انهيارالمخاطر المرتبطة ب

واحد أو أكثر من المؤسسات المالية المترابطة  default تخلف
interconnected financial institutions عن السداد.  

على  الاعتماد المتزايدونتيجة  ،تواجه البنوكي إطار المخاطر التي وف      
الدراسة الاهتمام هذه  تستهدف أيضًا ،الخدمات المصرفيةتقديم ي التكنولوجيا ف
 ،خفاقينتج عنها خسائر مالية نتيجة للخطأ أو الاحتيال أو الإي بالمخاطر الت

أمن  مخاطرلي القطاع المصرفتعرض يمخاطر أمن المعلومات. وقد ي وه
 ،Identity Theft وسرقة الهوية ،فى: سرقة البيانات تتمثلي المعلومات الت
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ي التصيد الاحتيالو  ،والوصول غير المصر  به ،نترنتوهجمات عبر الإ
Phishing، فيرس ي على ية غير مرغوب بها قد تحتو إلكترون ورسائلSpam، 

تقوم بجمع ي الت  Spywareوبرامج التجسس ، Malwareوالبرامج الضارة
خصوصية  اختراقو  ،همتموافقعلى  مين دون الحصولمعلومات عن المستخد

 .Piracy القرصنةعمليات البيانات بسبب 

للمسح  اوذلك وفقً  ،حد كبيرإلى  أمن المعلومات مخاطروقد تزايدت       
؛ (PwC’s Global State of Information Security, 2016) أجرتهي الذ

إلى  للحوادث الأمنية كشفت عن ارتفاع الخسائر المالية المقدرة كنتيجة
 ،وبالنسبة لمنطقة الشرق الأوسط ،مقارنة بالعام السابق 2015ي % ف159

. 2014% أكثر مما كانت عليه عام 38كشفت عن ارتفاع الحوادث الأمنية لـ 
البنوك على  يتعين ،لتلك المخاطر المرتبطة بالخدمات المصرفية ونتيجة

المعلومات بهدف توفير  العالمية لأمن الالتزام بتطبيق المعايير
ية توافر استمرار و  ،Integrity ى وسلامة المحتو  ، Confidentialityالسرية

 .Availability المعلومات أو الخدمة

وقد اهتمت بعض الدراسات بتقييم مخاطر أمن المعلومات وركزت       
بين اهتمت الباحثة بالربط و  ،بنماذج تقييم المخاطر النظاميةأخرى دراسات 

لذلك و  لمزيد من الاهتمام؛ ذلك يحتاجفقد  ،الماليةالناحية ناحية التقنية و ال
تقييم العلاقة بين مخاطر أمن المعلومات الدراسة هذه  يفتحاول الباحثة 

ثم  ،مشكلة الدراسة تتُناولسبيل ذلك سوف ي وفالنظامية بالبنوك.  والمخاطر
أهداف تُست عرض  ،بعد ذلك. و دراسة الحاليةتوطئة لفروض ال ،الدراسات السابقة

 . دراسةثم منهج ال ،هاوأهميت دراسةال
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 الفصل الأول

  دراسةال: مشكلة اثانيً 
ي ويوضح الجدول التال ،يشهد أداء البنوك المصرية العديد من التغيرات     

                  : 2017 تيح 2008أداء البنوك البنوك المصرية من مؤشرات تطور 

 2017 تيح 2008وك خلال الفترة من أداء البنمؤشرات (: 1جدول )

 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009 2008 المؤشرات

 
 كفاية رأس المال 

 الأصول المرجحة إلى  القاعدة الرأسمالية
 بأوزان مخاطر 

 إلى  من رأس المال ىالشريحة الأول
 الأصول المرجحة بأوزان مخاطر 

 الأصولإلى  حقوق الملكية 

 إلى  المستمرساس الأ رأس المال
 الأصول المرجحة بأوزان مخاطر 
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 جودة الأصول 

 ي إجمالإلى  القروض غير المنتظمة
 القروض 

 القروض غير إلى  مخصصات القروض
 المنتظمة 

 إلى  القروض المقدمة للقطاع الخاص
 القروض الممنوحة للعملاءي إجمال
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98.3 
 

63.6 

 
  الربحية
  العائد على متوسط الأصول 

  العائد على متوسط حقوق الملكية 

  صافى هامش العائد 
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6, 4 

 
5, 1 
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  السيولة
  متوسط نسبة السيولة الفعلية لدى البنوك

 بالعملة المحلية  

  متوسط نسبة السيولة الفعلية لدى البنوك
 بالعملة الأجنبية 
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   .ةحصائيالنشرة الإ ،(2017إلى  2008)من ي المصر ي المصدر: البنك المركز 


